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I. Datos generales
= Departamento: LETRAS
* Afo Académico: 2016
= Carreras:
Letras: Profesorado en Lengua y Literatura
Licenciatura en Letras
Inglés: Licenciatura en Filologia Inglesa
Francés. Licenciatura en Francés
= Asignatura: SEMIOTICA
= Area: Area Literaria
*= Afo en el que se cursa: 1° (Letras)
*  Régimen: Cuatrimestral
= Carga Horaria Total: 80 horas
» Carga Horaria Semanal: 6 horas
® Asignaturas correlativas. .......................
=  Equipo de Catedra:
% Profesora Titular:
Prof. Dra. Susana Tarantuviez
%+ Profesor Adjunto:
Dr. Luis Emilio Abraham

Il. Fundamentacién

La Semidtica es la ciencia exploratoria del sentido y la semiosis, entendida ésta como una practica
significante que involucra la produccién e interpretacion de sentido, que se vehiculiza a través de
signos y se materializa en textos. Desde la perspectiva semidtica, un texto es un “conjunto signico
coherente” (Lotman) que se engendra y se inscribe en un discurso social. La pregunta que nos
invita a hacernos la Semidtica es por qué y cémo, en una determinada sociedad, algo (un conjunto
de enunciados, un gesto, una imagen, un objeto o un comportamiento) significa. La peculiaridad
del enfoque semidtico - la manera en que responderd a este interrogante - la constituye cierto
modo de enfocar los fenémenos significantes, es decir, su metodologia.

La propuesta del programa de la asignatura toma en consideracion diversos aspectos: su ubicacién
curricular, la necesidad de introducir a los estudiantes en una disciplina desconocida para ellos y el
propésito de brindar categorias teéricas y herramientas metodoldgicas pertinentes para el
abordaje sistematico de los dos campos de estudio de las carreras involucradas - la Jengua y la
literatura. En funcién de dichos aspectos se opera el recorte temdtico y el disefio didactico y
metodolégico de la materia.

Desde el punto de vista de las teorias que han jalonado el devenir de la Semiédtica, se han
seleccionado aquellas que, situdndonos en el presente y evaluando en retrospectiva, constituyen
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los sistemas y matrices conceptuales mas relevantes a partir de los cuales se ha desarrollado la
disciplina. En dicha evaluacién se han considerado, por un lado, las teorias que han logrado
consolidarse como “programas de investigacion” (Lakatos) en este campo cientifico y, por otro,
aquellas que ofrecen una mayor potencialidad heuristica para el analisis de los textos
pertenecientes a los discursos propuestos como objeto de estudio.

En la primera unidad se ofrece un paneo de las corrientes semiéticas y, a lo largo de las tres
unidades, se van focalizando y profundizando algunas de las teorias que resultan imprescindibles
para conformar un basamento conceptual adecuado. Las teorias seleccionadas son complejas, por
ello, para su aprehensidn, son explicados, de manera rigurosa, sus fundamentos epistemolégicos y
su estructura conceptual, y abordadas operativamente sus categorias de analisis. Asumimos este
modo de trabajo, desde una responsabilidad ética para con toda teoria que exige, ante todo,
lograr, en quienes la estudian, una familiaridad con sus fundamentos, para que su ulterior
aplicacién no sea un ejercicio mecanico y vacio, que naturalice las nociones perdiendo de vista su
calidad de constructos que tienen un sentido y se contextualizan dentro del sistema tedrico que los
ha engendrado.

En relacion con la metodologia, se trabaja articuladamente la explicacidon de los marcos tedricos, la
comprension lectora de textos significativos, el desarrollo de guias de contenido para la
sistematizacion conceptual y la operacionalizacién (entendida como una explicacién de lo empirico
derivada de la teoria) de las categorias relevantes de cada teoria en el analisis de situaciones y
fendmenos lingiiistico - discursivos, textos literarios y otras practicas simbdlicas. Respecto del
analisis se sigue una secuencia didactica en torno de los siguientes momentos: (1) analisis modélico
a cargo de los profesores — (2) analisis hecho por los alumnos con la guia de los docentes. Para
cada unidad se ha desarrollado un Cuadernillo de Ejercicios Practicos, en el que se van trabajando
los temas y las lecturas obligatorias seleccionadas. Estas uitimas también son indicadas en el
programa y se ofrece un orden de lectura para su mejor comprensién e interrelacién. Se ha
conformado un corpus literario para el andlisis: 1a novela E/ nombre de la rosa de Umberto Eco, que
es trabajada a lo largo del dictado y una seleccién de cuentos para que sean analizados por los
alumnos.

El disefio de la evaluacién, en sus diversas instancias, es consistente con la metodologia de trabajo
propuesta e implementada. Se trabaja una evaluacion de proceso para la obtencion de la
regularidad o la promocién (acreditacién sin examen final) y una evaluacién de resultado para la
acreditacion por examen final, con el que se aprueba la asignatura. En el item “Evaluacion” del
programa se explicitan, ademas, los criterios generales de evaluacion.

Desde una perspectiva educativa y pedagogica, la asignatura contribuye al desarrollo de un
conjunto de competencias bdsicas de los estudiantes —la comprension lectora, la produccion
escrita y la resolucién de problemas (en el campo de la literatura y de las ciencias del lenguaje y del
discurso)-, asi como de una competencia especifica y transversal: la competencia comunicativa.
Para ello se trabajan no solo los aspectos procedimentales pertinentes sino también
metacognitivos, a partir de los constructos semidticos que permiten la reflexion sobre el saber
hacer y el propio hacer.

. Objetivos
ll.1. Generales

a) Comprender el valor de la Semidtica en tanto que ciencia exploratoria del sentido y su
capacidad heuristico-metodolégica para la descripcion de las practicas simbdlicas, en el marco
de las disciplinas humanisticas y sociales.
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b) Conocer los diversos paradigmas que han sustentado la constitucién histérica de la Semiética
como disciplina.

C¢) Operacionalizar modelos semiédticos en el analisis de textos literarios en funcion del desarrollo
de las propias capacidades como lector-critico.

d) Profundizar el desarrollo de destrezas cognitivas, a partir del trabajo con categorias y
relaciones légicas entre conceptos provenientes de las diversas teorias semidticas y su
aplicacidén pertinente.

e) Afianzar las estrategias lingliistico-discursivas pertinentes para la elaboracién y escritura de
textos académicos (informes, breves monografias).

f)  Encarar el trabajo intelectual, grupal e individual, en forma responsable y reflexiva.

111.2. Objetivos Especificos

u.1

- Conocer el desarrollo histérico de la Semidtica.

- Entender la semiosis en tanto que practica significante.

- Comprender y valorar criticamente los aportes de la Semiologia estructuralista de F. de Saussure y
de la Semiotica l6gico-pragmatica, corriente asociada a la obra de C. S. Peirce.

- Aplicar y operacionalizar categorias semidticas en el andlisis de casos vinculados a diversos
procesos de semiosis.

- Comprender la enunciacion en tanto acto de apropiacion del sistema de la lengua.
u.i
- Comprender y valorar criticamente los aportes del estructuralismo semiético de la Escuela de Paris.

- Abordar el discurso literario desde las perspectivas: narrativa (semionarrativa y discursiva),
semantica y enunciativa, sobre la base de un conjunto de marcos conceptuales pertinentes.

- Desarrollar la habilidad de aplicar y operacionalizar métodos semidticos de andlisis, en textos
literarios.

Uu.Mm

- Comprender y valorar criticamente las transformaciones tedrico-epistemologicas generadas por
los postestructuralismos.

- Entender la semiosis como practica social, encarando la dimensién social del sentido y la
dialogicidad en la conformacién de los discursos.

- Analizar fenémenos y relaciones transtextuales en diversos casos.

- Desarrollar la habilidad de aplicar y operacionalizar categorias semidticas desarrolladas por
Umberto Eco en relacién con los procesos de lectura e interpretacion.

IV. Contenidos

£ Se indica la bibliografia de lectura obligatoria por Unidad.

También son de lectura obligatoria los textos incluidos y/o trabajados en los Cuadernillos de
Ejercicios Prdcticos de cada Unidad.

{3 Indica el corpus de analisis.
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UNIDAD I: Introduccién a la Problematica Semiética

La Semidtica como disciplina cientifica. Problematizaciéon epistemolégica general. Conformacién
histérica de la Semiética. Antecedentes y “fuentes basicas” (Saussure y Peirce).

Las grandes corrientes semidticas: paradigmas tedricos de referencia; recorte del campo de
estudio y construccion del objeto de estudio; propdsitos y metodologia. Semiética / Semiologia.

El campo de estudio de la Semidtica. La semiosis como practica significante. La enunciacion.
[ Lecturas obligatorias: (Se consignan en el orden sugerido de lectura)

Zalba, E.M. (2012). Esbozo explicativo del desarrollo de la Semiética. Apuntes inéditos. Mendoza, Universidad
Nacional de Cuyo, citedras de Semidtica.

“Semidtica” (1998). En Nuevo Diccionario enciclopédico de las ciencias del lenguaje (pp. 193 -205). Ed. DUCROT, O.
y SCHAEFFER, J.M. Madrid: Arrecife.

Marty, C. & Marty, R. (1995). La Semidtica. 99 respuestas. Buenos Aires: Edicial. (Seleccién de preguntas: 1, 2, 3, 9,
14,16y 17)

Zalba, E. M. (1999). Fundamentos Tedricos de la Semictica Estructural: Ferdinand de Saussure. Apuntes inéditos.
Mendoza, Universidad Nacional de Cuyo, Facultad de Filosofia y Letras, citedra de Semidtica.

Vitale, A. (2002). £l estudio de los signos. Peirce y Saussure {pp. 61-105). Buenos Aires: Eudeba.

Marafioti, R. (2004). Charles S. Peirce: el éxtasis de los signos. Buenos Aires: Biblos. (Seleccion de apartados).

Zalba, E.M. (2012). Una aproximacién semidtica en torno de la nocién de lenguaje. Articulo inédito. Mendoza:
Universidad Nacional de Cuyo. Facultad de Ciencias Politicas y Sociales y Facultad de Filosofia y
Letras. Catedra de Semidtica.

Zalba, E.M. y Zanotto, L. (2002). Consideraciones en torno de la enunciacién. Apuntes inéditos. Mendoza,
Universidad Nacional de Cuyo, catedras de Semidtica. (Apdos: 1,2y 2.1.)

{J Corpus para el anilisis en clase: (de lectura obligatoria)

Eco, U. (1985). E/ nombre de la rosa. Buenos Aires: Lumen-La Flor.

UNIDAD lI: Semiética Narrativa

Fundamentos tedricos de la semidtica estructural. La semidtica de los sistemas y las estructuras.

El abordaje semidtico de las ficciones literarias. Niveles de analisis: narrativo (semionarrativo y
discursivo); semdntico y de la enunciaciéon narrativa (narrador / narratario). La “puesta en
superficie”.

Andlisis semionarrativo. La semidtica narrativa y discursiva. Teoria estandar de Greimas y Courtés:
recorrido generativo del sentido desde las estructuras semionarrativas a las discursivas. Sintaxis
narrativa del nivel semionarrativo: PN; modelo actancial; esquema narrativo canénico y episodios
constitutivos. Competencia modal; modalidades. Actualizaciones conceptuales: los desarrollos de
Fontanille.

Andlisis discursivo-narrativo. Aportes de Genette para el estudio de la enunciacién narrativa
(narracién) y sus relaciones con el enunciado manifestacion (relato) y lo diegético (historia); las
macrocategorias de tiempo (orden, frecuencia duracién); modo (focalizacion, distancia, clases de
relato) y voz {determinaciones espacio temporales, narrador/narratario, participacién en la
historia, niveles del relato). Aportes narratoldgicos de la Semiética general de U. Eco: fabula, trama
y mundo posible. Aportes del “andlisis estructural de los relatos” de R. Barthes (nucleos narrativos
y catdlisis). Esquema narrativo del nivel discursivo.

Andlisis semdntico. Semantica discursiva: teoria “Semantica interpretativa” de F. Rastier;
dimensiones y dominios; isotopias tematicas. Axiologizacion; isotopias axiologicas. Organizacion
fundamental del componente semantico: el “cuadrado semidtico”.

Andlisis de la enunciacién narrativa: las marcas de la enunciacién. Construccién de los actantes de
la enunciacién, del tiempo y del espacio. Embragues y desembragues actanciales, temporales y
espaciales.

[ Lecturas obligatorias: (Se consignan en el orden sugerido de lectura)
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Courtés, J. (1997). “Capitulo 2: Formas narrativas” En Andlisis semiético del discurso. Del enunciado a la
enunciacion (pp. 99-233). Madrid: Gredos.

Zalba, E.M. (2010). Semidtica discursivo-narrativa: la  “Narratologia” estructuralista. Apuntes inéditos.
Mendoza, Universidad Nacional de Cuyo, citedras de Semidtica.

Fontanille, J. (2001). “Los esquemas narrativos candnicos.” En Semidtica del discurso (pp.98 — 106). Lima: Fondo
de Cultura Econémica & Universidad de Lima.

Barthes, R. (1966). “Introduccion al andlisis estructural de los relatos.” En La aventura semioldgica (1990) (pp.
163 — 201). Barcelona: Paidés Comunicacion.

Zalba, E.M. (2004). Apuntes sobre la narratologia de G. Genette. Apuntes inéditos. Mendoza, Universidad
Nacional de Cuyo, catedras de Semidética.

Zalba, E.M. (2004). El relato y la historia: notas sobre las caracteristicas del nivel discursivo de la narracion.
Apuntes inéditos. Mendoza, Universidad Nacional de Cuyo, cdtedras de Semidtica.

Zalba, E.M. (2003). “Capitulo 7. Semantica interpretativa”. En Gomez de Erice, M.V. y Zalba, E.M. Comprensién
de Textos. Un modelo conceptual y procedimental {pp. 89 — 106). Mendoza: EDIUNC. URI:
http://www.ediunc.uncu.edu.ar/catalogo/ficha/185/Comprensin-de-textos.-Un-modelo-conceptual-

y-procedimental
{J Corpus para el anailisis en clase: (de lectura obligatoria)

Eco, U. (1985). El nombre de la rosa. Buenos Aires: Lumen-La Flor.

Seleccion de textos narrativos realizada por la catedra.

UNIDAD Iil: Semiética Discursiva: la dimension social del sentido

Posestructuralismo y Semidtica. Del sentido como significacion primaria al sentido como
significacién ampliada.
Dialogicidad y transtextualidad en la conformacion de los discursos sociales. El aporte de Bajtin.

Relaciones transtextuales segun la perspectiva de G.Genette: intertextualidad; metatextualidad;
paratextualidad; hipo/hipertextualidad; architextualidad. Formas de intertextualidad.

Sociosemética. La “semiosis social”. Teoria de los discursos sociales de Eliseo Verdn. La produccién
social del sentido como sistema productivo: produccién, circulacién y reconocimiento o consumo.
Pactos o contratos de lectura.

La lectura como practica social. Pacto ficcional. Interpretacidn y semiosis. La teoria de la
interpretacion de Umberto Eco. Limites de la interpretacion. Interpretacion y uso. La
sobreinterpretacion. Las tres “intentio”. lector modelo: las estrategias de cooperacién
interpretativa. Lector modelo / lector empirico. Autor modelo /autor empirico. Autor modelo
/narrador.

[ Lecturas obligatorias: (se consignan en el orden sugerido de lectura)

Zalba, E.M. (2003). “Capitulo 5. Dialogicidad y polifonia.” En Gémez de Erice, M.V. y Zalba, E.M. Comprension
de Textos. Un modelo conceptual y procedimental (pp. 45 - 62). Mendoza: EDIUNC. (Seleccién: pp.
45 -47). URL: http://www.ediunc.uncu.edu.ar/catalogo/ficha/185/Comprensin-de-textos.-Un-
modelo-conceptual-y-procedimental

Genette, G. (1979). “La literatura a la segunda potencia”. En AAVV (1997). Intertextualité. Francia en el origen
de un término y el desarrollo de un concepto. Seleccién y traduccién de Desiderio Navarro. La
Habana: UNEAC--Casa de las Américas.

Verén, E., (1996). “El sentido como produccion discursiva.” En La semiosis social. Fragmentos de una teoria de la
discursividad. (Cap Il. Apdo. 5., pp.124 — 133). 1° reimpresién. Barcelona: Gedisa.

Zalba, E.M. {2003). “La lectura como practica social histdricamente situada” En G6mez de Erice, M.V. y Zalba,
E.M., Comprensién de Textos. Un modelo conceptual y procedimental (pp. 9 — 17). Mendoza:
EDIUNC. URI:  http://www.ediunc.uncu.edu.ar/catalogo/ficha/185/Comprensin-de-textos.-Un-
modelo-conceptual-y-procedimental

Zalba, £.M. (2010). La teoria sobre la interpretacién de Umberto Eco. Apuntes inéditos. Mendoza, Universidad
Nacional de Cuyo, Facultad de Filosofia y Letras, catedra de Semidtica.

Eco, U. (1993). “El Lector Modelo”. En Lector in fébula (pp. 73 ~ 122). 32 edicion. Barcelona: Lumen.
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Eco, U. (1998). Los limites de la interpretacion. 22 edicion. Barcelona: Lumen. (Seleccién de capitulos).

Eco, U. (1995). Interpretacién y sobreinterpretacién. Cambridge: Cambridge University Press. {Seleccién de
apartados)

Eco, U. (1996). Seis paseos por los bosques narrativos. Barcelona: Lumen. (Seleccidn de apartados).

(J Corpus para el anélisis en clase: (de lectura obligatoria)

Eco, U. (1985). El nombre de la rosa. Buenos Aires: Lumen-La Flor.

V. Metodologia
Se combinaran diversas estrategias de trabajo:

1) Sesiones expositivo-dialogadas para la introduccion, recapitulacion y sistematizacion
tedrico-conceptual de los temas.

2) Tratamiento del material bibliogrdfico de lectura obligatoria mediante guias de
comprension lectora y/o de interpretacion, busqueda tematica y/o anilisis, elaboradas por el equipo
de catedra. La propuesta, de cardcter semipresencial, implica la lectura previa de los textos de lectura
obligatoria fuera del horario de clase.

3) Guias didacticas en torno a:

a) reconocimiento, interpretacion y analisis de diversos procesos de semiosis y textos, a partir
de modelos operativos, conformados mediante una seleccion de categorias semiéticas pertinentes;

b) andlisis narrativo desde un enfoque semiético. Durante el cursado se trabajarad con la
novela E/ nombre de la rosa de Umberto Eco y una seleccidn de cuentos cortos.

e Desarrollo de los Ejercicios Practicos:

El equipo docente de la catedra ha elaborado 3 (tres) Cuadernillos de Ejercicios Prdcticos, que
contienen el desarrollo de las guias correspondientes a las estrategias (2) y (3) de cada Unidad.

Los alumnos, de acuerdo con el cronograma que vaya fijando el equipo docente, resolveran
en clase y/o traeran resueltos los diferentes ejercicios practicos, para su revision y puesta en comun en
clase, segun se indique durante el cursado.

V1. Evaluacion
% Obtencién de la regularidad:

7

<+ Los alumnos deberan alcanzar un promedio de 60 puntos entre las dos Evaluaciones
Parciales, que se tomaran a lo largo del cuatrimestre. Las evaluaciones son examenes
escritos tedrico-practicos.

% Aprobacién de la materia: acreditacion sin examen final (régimen de promocion)
o acreditacién por examen final escrito.

* Acreditacion sin examen final (obtencién de la promocion sin examen final):

72

< Los alumnos deberan aprobar las dos Evaluaciones Parciales que se tomaran a lo largo
del cuatrimestre y un Ejercicio practico evaluativo final integrador. Asimismo, deberan
presentar un Trabajo escrito (informe monografico breve) de analisis individual de un
cuento, que sera elegido por cada uno de los alumnos y aceptado con anticipacion por la
catedra. Este trabajo monografico debera presentarse sin excepcion durante la Gltima
semana de clases.

* Acreditacion por examen final:
%k Requisitos para alumnos Regulares y No Regulares / Libres:

€ ALUMNOS REGULARES: rendiran un examen global que abarcara los siguientes componentes
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e un ejercicio escrito integrador, tedrico-practico, sobre la base de los contenidos y metodologias
desarrollados durante el cursado, de cardcter individual (ponderacion = 80 % del puntaje total).

e un trabajo escrito (informe monogréfico breve) de analisis de un cuento, elegido por los alumnos y
aceptado con anticipacion por la catedra, o en su defecto propuesto por ésta, de caracter individual
(ponderacion: = 20 % del puntaje total); el mismo debera presentarse la semana anterior a la mesa
examinadora en que rinda el alumno.

La aprobacion del examen final requiere de un puntaje minimo equivalente al 60%.

< ALUMNOS NO REGULARES Y LIBRES: el mismo examen final global previsto para los alumnos
regulares (ejercicio escrito integrador “Tema comun” y trabajo escrito de andlisis de un cuento)
y ademas el desarrollo de una prueba escrita de indole tedrico-practica (“Tema para Alumnos
No regulares” o “Tema para Alumnos Libres”, segtin corresponda), que debe aprobarse con
60%. Los alumnos libres, en consecuencia, deben aprobar con 60% cada una de estas
instancias, en cuyo caso se promediaran para la nota final.

% Criterios de evaluacion:

- Rigor, pertinencia y completitud en las explicaciones conceptuales.

- Apropiada utilizacion de las categorias tedricas en los analisis de fendmenos
semioticos y textos.

- Coherencia discursiva, cohesidon textual, adecuacion del registro y correccion
gramatical en las producciones escritas.

% Sistema de calificaciones — Ord. N° 108/10 - CS:

0 0%
1 1al2%
2 13a24%
NO APROBADO
3 25a35%
4 36a47%
5 48 a 59%
6 60 a 64%
7 65 a 74%
APROBADO 8 75a 84%
9 85a94%
10 95 a 100%
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VIII. Bibliografia general

AAVV (1996). Sémiotique, Phénoménologie, Discours. Paris-Montréal: L'Harmattan.

AAVV (1997). Intertextualité. Francia en el origen de un término y el desarrollo de un concepto. (Desiderio Navarro
Seleccién y traduccién). La Habana: UNEAC-Casa de las Américas.

Albano, S., Levit, A. Y Rosenmberg, L. (2005). Diccionario de Semidtica. Buenos Aires: Quadrata.

Bajtin, M. (2002). Estética de la creacién verbal, Buenos Aires: Siglo XXI Editores Argentina.

Barei, S. (1991). De la escritura y sus fronteras, Cérdoba: Alcién Editora.

Barthes, R. (1990). La aventura semioldgica. Buenos Aires: Paidds.

Benveniste, E. (1995). Problemas de Lingiistica General. T.1y T. 2. 132 edic. México: Siglo XXI.

Beuchot, M. (2004). La Semidtica. Teorias del signo y el lenguaje en la historia. México: Fondo de Cultura
Econdmica. Serie Breviarios.

Brandt, P.A. {1994). Dindmicas del sentido. Estudios de semidtica modal. Rosario: Homo Sapiens Ediciones -
Universidad de Aarthus.

Bassols, M. y Torrent, A. (1997). Modelos textuales. Teoria y prdctica. Eumo-Octaedro.

Calabrese, O. (1994). La era neobarroca. 22 edic. Madrid: Citedra.

Calvo, S. (1996). £l pragmatismo y la abduccién. En Diaz, E. (Edit). La ciencia y el imaginario social.

Cavallo. G y Chartier, R. (Directores) (2001). Historia de la lectura en el mundo occidental. Madrid: Taurus-Miror.

Charaudeau, P. y Maingueneau, D. (Direccién) (2005). Diccionario de andlisis del discurso. Buenos Aires:
Amorrortu.

Courtés, J. (1998). Andlisis semiético del discurso. Del enunciado a la enunciacién. Madrid: Gredos.

Ducrot, O.y Schaeffer, J.M. (1998). Nuevo Diccionario enciclopédico de las ciencias del lenguaje. Madrid: Arrecife.

Eco, U. (1979). Tratado de Semictica General. Barcelona: Lumen.
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